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Eine Evaluation der Lotharbewiltigung fehlt bis
heute

Priska Baur, Birmensdorf'

Lothar - (k)eine 6konomische Katastrophe?

Was Lothar die Waldwirtschaft gekostet hat und noch kosten wird, dariiber gehen die
Meinungen stark auseinander. Das BUWAL hat mit seiner Schlussfolgerung, dass Lothar weder
ékologisch noch okonomisch eine Katastrophe war, die Gemiiter erregt und geharnischte
Reaktionen ausgelést. Die BUWAL Schlussfolgerung beruht wohl nicht zuletzt auf den
Ergebnissen der an der WSL durchgefiihrten ékonomischen Analyse. In dieser kamen wir u.a.
zum Schluss, dass bei einer Baurteilung aus gesamtwirtschaftlicher Sicht Lothar keine
Katastrophe war, sondern ein eindriickliches Naturereignis, das die bestehenden Probleme der
Waldwirtschaft verdeutlicht, von dem die Holzwirtschaft voriibergehend stark profitiert hat und
das fir den Bund und die Kantone hohe Kosten verursacht hat.

Ob Lothar als Katastrophe beurteilt wird, ist auch eine Frage der Definition. Was verstehen wir
unter einer Katastrophe? Wer ist gemeint, die individuelle Waldeigentiimerin, der individuelle
Forster oder die gesamte Wirtschaft und Gesellschaft? Was fiir das einzelne Individuum
katastrophal sein kann, z.B. ein schwerer Unfall, der Verlust eines geliebten Menschen, der
Verlust der Arbeit oder des Vermogens, muss fiir das Kollektiv und das gesamte System keine
Katastrophe sein. Die Schlussfolgerung, dass Lothar keine 6konomische Katastrophe war,
bezieht sich demnach nicht auf einzelne Betroffene, sondern auf die gesamte Wald- und
Holzwirtschaft sowie das Kollektiv der Nutzniesserinnen von Waldleistungen im Bereich Schutz,
Erholung etc.

st es zudem angesichts von weltweit wiederkehrenden Naturereignissen mit sehr vielen
menschlichen Opfern und grossen wirtschaftlichen Schiden nicht sogar moralisch fragwiirdig,
die Auswirkungen des Sturms Lothar im Schweizer Wald als Katastrophe zu bezeichnen? Einiges
spricht dafur, den Begriff ,Katastrophe” mit Sorgfalt zu verwenden.
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Okonomische Bedeutung des Sturms Lothar fiir die Schweizer Waldwirtschaft
Die okonomische Analyse fuhrte zum Schluss, dass Lothar fiir die Schweizer Waldwirtschaft als
Ganzes keine Katastrophe war:

Was Lothar im Wald geworfen hat, wachst in anderthalb Jahren ohne menschliches
Dazutun wieder nach. An der (Ubrigens oft beklagten) stetigen Zunahme des Holzvorrates
des Schweizer Waldes haben die bisherigen Stiirme wenig geandert.

Ein kleiner Anteil der Waldeigentiimerinnen hat einen hohen Anteil des Holzvorrates
verloren. Gemass einer Befragung wurde bei nur 3% der &ffentlichen und 13% der
bauerlichen Waldeigenttimerinnen mehr als 20% des Holzvorrates geworfen.

Fir die meisten Waldeigentimerinnen in der Schweiz hat ihr Wald eine geringe
Einkommensbedeutung. Dies hangt mit dem hohen Anteil an kollektivem Eigentum und an
Kleinstflachen im Privatwald zusammen.

Derzeit wird problematisiert, dass ein grosser Teil des Schweizer Waldes aus Sicht der
Holzproduktion Uberaltert ist. Dies muss so interpretiert werden, dass viele Bestande nicht
genutzt werden, weil ihr Marktwert gering ist.

Es kann zwar sinnvoll sein, hiebreife Holzbestande bei ungunstiger Marktlage nicht zu
ernten. Nur. Auch der Wald ist kein Gratislager! Die Risiken der Nichtnutzung sind
entsprechend einzurechnen! Manches spricht dafur, dass Forster und Waldeigentiimerinnen
den Wert ihrer Waldbestande systematisch (iberschitzen, weil die Produktionsrisiken nicht
wirtschaftlich korrekt beriicksichtigt werden.

Nach eigenen Schatzungen an der WSL waren 83% der geworfenen Baume zum Zeitpunkt
des Sturmes iber 100 Jahre alt und damit (berwiegend hiebreif. Dies heisst, dass ein
grosser Teil der beklagten Ernte- und Pflegekosten auch ohne Lothar angefallen waren. In
die Zukunft verschobene Kosten, die z.B. durch einen Sturm ungeplant in der Gegenwart
anfallen, dirfen nicht unbesehen und in voller Hohe diesem Sturm (Lothar) angelastet
werden,

Der geworfene Waldbestand ist im Unterschied zu zerstérten Produktionsanlagen in
anderen Wirtschaftsbranchen zu einem grossen Teil verwertbar. Dies bedeutet, dass in der
Waldwirtschaft die wirtschaftlichen Verluste, die aus der Zerstérung der Waldbestinde und
durch nicht realisierten Wertzuwachs entstehen, durch den Verkauf von Sturmholz teilweise
kompensiert werden kdnnen.

Schliesslich bestétigt eine Untersuchung an der WSL, dass die Mehrheit der Schweizer
Waldeigentimerinnen auch nach Lothar kein Interesse an einer Versicherung ihres Waldes
gegen Sturm und andere Schaden hat. Diese geringe Nachfrage widerspricht der
Einschatzung, dass Lothar eine konomische Katastrophe darstellt.

Fazit: Die Gkonomische Bedeutung von Lothar wurde von Waldwirtschaft und —politik

Uberschatzt. Es ist vielmehr so, dass Lothar die schon langer bestehenden
wirtschaftlichen Probleme der Waldwirtschaft besonders deutlich und schmerzhaft
sichtbar gemarht hat!



Lehren aus der Lotharbewiltigung?

Der Sturm Lothar im Schweizer Wald kam nicht nur die Waldeigentiimerinnen, sondern auch die
Offentliche Hand teuer zu stehen. Was aber bis heute fehlt, ist eine umfassende Beurteilung der
Lotharbewaltigung. Wie hatten sich ohne die Massnahmen von Bund und Kantonen der
Zustand des intakten Waldes, v.a. der Schutzwilder entwickelt? Wie die Folgeschaden durch
Borkenkafer? Wie die Holzmarkte, v.a. die Holzpreise, und wie die Einkommen der Wald- und
Holzwirtschaft? Kurz: Welches ist der Nutzen dieser Massnahmen?

Aus wirtschaftswissenschaftlicher Sicht gibt es zwar klare Hypothesen und eine Reihe von
empirischen Indizien, in welche Richtung sich die politischen Massnahmen auswirkten, z.B. dass
die massive Anordnung und Subventionierung der Riumung von Sturmholz wesentlich dazu
beigetragen haben, dieses ohne adéquate Beriicksichtigung der Marktbedingungen und oft mit
Verlust zu rdumen. Es fehlt jedoch eine eigentliche Evaluation.

Angesichts knapper dffentlicher Finanzen und bestehender Unsicherheiten, wie wirksam und
effizient die teure Lotharbewdltigung zur Erhaltung erwiinschter Waldleistungen beigetragen
hat, stellt sich die Frage einer Evaluation nach wie vor. Ohne eine solche besteht die Gefahr,
dass aus der Lotharbewiltigung nicht die richtigen Lehren gezogen werden. Dies wire schade,
denn der nachste Sturm kommt bestimmt.

Weitere Informationen finden Sie in unseren Publikationen zu den dkonomischen Auswirkungen
von Lothar: www.wsl.ch/economics
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